Dane projektu

Miejsce integracji mieszkancéw Krzekowa i przetamywania barier miedzypokoleniowych poprzez

Tytul stworzenie miejsca wielofunkcyjnej rekreacji.

Numer | GPKBZK/0019

Weryfikacja ogodlna:

Wydzial - Biuro Dialogu Obywatelskiego

Osoba odpowiedzialna Wiktoria Zacha (wzacha@um.szczecin.pl)
Data utworzenia 2024-03-27 09:56:16
Data ostatniej modyfikacji 2024-03-27 09:56:16

Czy projekt zostat ztozony na wlasciwym formularzu?

® Tak
O Nie
Uwagi
Czy projekt przestano we wlasciwym terminie?
® Tak
O Nie
Uwagi

Czy projekt zostat ztozony do Urzedu zgodnie z obowiazujacymi zasadami SBO?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt zawiera dane kontaktowe do autora i wspotautoréw (imie i nazwisko, numer telefonu, adres e-
mail oraz miejsce zamieszkania)?

® Tak

O Nie

Uwagi




Czy zalaczono niezbedne zataczniki? Czy zostaly one zanonimizowane?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zalaczona zostatla lista poparcia zawierajaca podpisy minimum 10 os6b popierajacych projekt, z
wylaczeniem autora projektu?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat wypetniony prawidtowo? Czy wypetniono w czytelny sposéb wszystkie pola oznaczone
jako obowigzkowe?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy opis projektu nie budzi watpliwosci pod wzgledem jasnosci, konkretnosci, jednoznacznosci opisu?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy autor projektu zawart informacje o ogdélnodostepnosci i nieodptatnosci projektu?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat prawidtowo przyporzadkowany do odpowiedniej kategorii i obszaru lokalnego?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy autor prawidtowo wskazat lokalizacje projektu, w szczegdlnosci czy wskazat numer dziatki i obreb?
® Tak



O Nie

Uwagi




Czy w formularzu projektu zostaty prawidtowo ztozone wszystkie wymagane oswiadczenia?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy opis projektu nie zawiera wskazania potencjalnego wykonawcy lub dostawcy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy wartos$¢ projektu okreslona przez autora miesci sie w puli Srodkéw SBO przeznaczonych na projekty z
danej kategorii i danego obszaru lokalnego?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt jest zlokalizowany wylacznie w granicach administracyjnych Miasta?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt miesci sie w zadaniach wtasnych Gminy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy majac na uwadze powyzsze projekt speinia kryteria formalne?
® Tak
O Nie

Uwagi

Weryfikowany projekt jest:
® Projektem Infrastrukturalnym
O Projektem Nieinfrastrukturalnym



O Projektem Mieszanym



Weryfikacja merytoryczna wstepna

Wydzial Zarzadzania Projektami

Osoba odpowiedzialna Aleksandra Lukasiewicz (alukasiew@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Zarzadzania Projektami

Data utworzenia 2024-03-27 10:49:03

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-27 10:49:03

Czy projekt jest zgodny z Wieloletnim Programem Rozwoju Szczecina?
® Tak
O Nie

Uwagi

W aktualnym WPRS nie znajduje sie przedmiotowe zadanie

Czy inwestycja jest juz uwzgledniona w budzecie Miasta, badzZ jest zaplanowana na kolejne lata budzetowe
(w perspektywie dwdch kolejnych lat)?

O Tak

@ Nie

Uwagi

W aktualnym WPRS nie znajduje sie przedmiotowe zadanie

Czy weryfikowany projekt koliduje z:

O innym projektem zaplanowanym przez Miasto?
O innym projektem realizowanym przez Miasto?
O innym projektem zrealizowanym przez Miasto?
@ nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia ktdrejs z powyzszych opcji prosze o uzasadnienie.
Uwagi

Czy w zwiazku z dokonana weryfikacja projekt moégiby zostaé zrealizowany w Szczecinie?
®© Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAE ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Stanowiska ds. ewidencjonowania zasobow i nabywania nieruchomosci

Osoba odpowiedzialna Dorota Mikulska-Baltrukiewicz (dmikulsk@um.szczecin.pl)
. WZION - Stanowiska ds. ewidencjonowania zasobéw i nabywania
Wydziat ) s
nieruchomosci
Data utworzenia 2024-03-27 11:10:23

Data ostatniej modyfikacji [ 2024-03-27 11:10:23

Kto jest whascicielem (lub uzytkownikiem wieczystym) dziatki, na ktdérej zaplanowano dzialanie?
Projekty infrastrukturalne i mieszane: Gmina Miasto Szczecin, Skarb Panstwa (terenem gospodaruje
Prezydent wykonujqgcy zadania z zakresu administracji rzgdowej), Spétdzielnia Mieszkaniowa, Komunalna
jednostka organizacyjna (wtasnos¢/uzytkowanie wieczyste/trwaty zarzqd), kapitatowa spétka handlowa, w
ktorej Miasto posiada udziaty odpowiadajgce 100% kapitatu zaktadowego oraz instytucja kultury, ktorej
organizatorem jest Gmina Miasto Szczecin.

Projekty nieinfrastrukturalne (tzw. miekkie): pozostate.

Obreb 2053, dz. nr 2 - wtasno$¢ Gmina Miasta Szczecin (uzytkowanie - instytucja).

Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt jest przeznaczony do zbycia w drodze zamiany?
O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Biuro Prezydenta Miasta

Osoba odpowiedzialna JOANNA JEDLINSKA (jjedlin@um.szczecin.pl)
Wydziat Biuro Prezydenta Miasta

Data utworzenia 2024-03-27 14:13:54

Data ostatniej modyfikacji 2024-03-27 14:13:54

Czy projekt jest zgodny ze Strategia Rozwoju Szczecina?
® Tak

O Nie

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi




WYDZIAL. ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. prywatyzacji nieruchomosci gruntowych

Osoba odpowiedzialna BOZENA MARCZAK-ZALCEWICZ (bmarczak@um.szczecin.pl)
Wydziat WZION - Referat ds. Prywatyzacji nieruchomosci gruntowych
Data utworzenia 2024-04-03 10:56:43
Data ostatniej modyfikacji 2024-04-03 10:56:43

Czy miejsce realizacji projektu zostato przeznaczone na sprzedaz lub jest objete ktérymkolwiek z etapow
procedury przygotowania do zbycia?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegétow.

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy miejsce realizacji projektu jest terenem inwestycyjnym lub stanowi dla Gminy rezerwe na inny
(okreslony) cel inwestycyjny?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegotow.

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy mozliwa jest realizacja projektu po wydzieleniu na ten cel czesci dziatki?
O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zostac¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAY. ARCHITEKTURY I BUDOWNICTWA

Osoba odpowiedzialna Grzegorz Dybicz (gdybicz@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Architektury i Budownictwa

Data utworzenia 2024-04-05 15:11:39

Data ostatniej modyfikacji 2024-04-05 15:11:39

Czy projekt jest zgodny z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Obowigzuje plan miejscowy - zmiana Z.64 do II edycji zmian Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego m. Szczecina w Szczecinie - Uchwata Rady Miasta Szczecin z dnia 26.04.1999 r., teren
elementarny : Z.B.05.ED (czes$¢) o ustaleniach: 1. granica terendéw otwartych o funkcji specjalnej. Ogrody
dziatkowe. Zgodnie z § 3 pkt. 2 ustalen ogdlnych : ustalenia ekologiczne - 6, 6.2 p.2 - do zachowania
uzytkowanie terenu zgodne z funkcjg ESZM lit. d - ogrody dziatkowe (...) Przedmiotowe przedsiewziecie
nie jest sprzeczne z ustaleniami obowigzujacego planu miejscowego

Czy projekt wymaga wydania decyzji o warunkach zabudowy? (np. w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla danej nieruchomosci)

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zostac¢ zrealizowany w wskazanej lokalizacji?
® Tak
O Nie

Uwagi

Inne informacje mogace miec¢ znaczenie dla realizacji projektu.
W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, lub prowadzonej
zmiany wymagana konsultacja Biura Planowania Przestrzennego Miasta.

Budowa wiaty 8 x 16 ( pow. zab. > 35 m2) wymaga uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe. Pozostate
elementy przedsiewziecia stanowia : roboty budowlane ( utwardzenie terenu) ,montaz urzadzen (
oswietlenie i monitoring) , mala architekture (urzadzenia sitowni, stot szachowy) na terenie rodzinnych
ogrodéw dziatkowych im. ,Krzekowo” ( teren ten nie stanowi tzw. miejsca publicznego) - i nie wymagaja
zgtoszenia roboét jak réwniez pozwolenia na budowe.




WYDZIAE MIESZKALNICTWA I REGULACJI STANOW PRAWNYCH NIERUCHOMOSCI

Osoba odpowiedzialna Beata Melenis (bmelenis@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Mieszkalnictwa i Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Data utworzenia 2024-04-11 11:13:52

Data ostatniej modyfikacji | 2024-04-11 11:13:52

Czy nieruchomos¢, na ktorej ma by¢ realizowany projekt jest obciazona na rzecz oséb trzecich?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

dziatka w uzytkowaniu PZD - jest zgoda

Czy nieruchomos¢, na ktorej ma by¢ realizowany projekt jest przeznaczona do obcigzenia na rzecz osob
trzecich (np. dzierzawa, uzyczenie, uzytkowanie, uzytkowanie wieczyste itp.)?

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

patrz pkt 1

Czy realizacja zadania moze narusza¢ prawa osob trzecich, w tym prawa wlasnosci oraz roszczenia o
zawarcie umowy przeniesienia wtasnosci lub oddania w uzytkowanie wieczyste przylegtej nieruchomosci
gruntowej lub jej czesci?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

patrz pkt 1

Jesli wiascicielem nieruchomosci nie jest Gmina, czy przedstawiono wlasciwe oswiadczenie wilasciciela o
woli uzyczenia nieruchomosci, wraz z wskazaniem wtasciciela?

O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

Jesli projekt wymaga wspotpracy instytucjonalnej, czy przedstawiono wtasciwe oswiadczenie o wyrazeniu
zgody na realizacje zadania podpisane przez osobe uprawniona do reprezentacji danej instytucji(np.



trwatego zarzadcy)?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

jest zgoda

Czy teren, na ktorym zaplanowano projekt jest terenem objetym ktérymkolwiek z etapow procedury
sprzedazy lokalu i udzialu w gruncie?

O Tak

@ Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi

ingerencja w grunt z uwzglednieniem istniejacej i projektowanej sieci uzbrojenia terenu




Weryfikacja merytoryczna koncowa

Karta weryfikacji koncowej

Osoba odpowiedzialna Beata Cieloszyk (cieloszyk@zbilk.szczecin.pl)
Wydziat Zarzad Budynkéw i Lokali Komunalnych
Data utworzenia 2024-07-03 10:25:51

Data ostatniej modyfikacji 2024-07-19 13:01:53

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa, w obszarze, za jaki odpowiada jednostka?
® Tak
O Nie



Uwagi

TRZECIA OCENA: bez uwag. DRUGA OCENA: Wnioskodawca nie przedstawit argumentacji potwierdzajacej zasadnosc
budowy monitoringu w swietle stanowiska Wydziatu Informatyku UM Szczecin. wskazujace na brak podstaw do lokowania
monitoringu w miejscach nie zagrozonych przestepczoscia. W stanowisku tym wskazano: Szacuje wybudowanie i utrzymanie
systemu monitoringu wskazanych trzech obszaréw to ok. 100000 do 120000 zt. Nie ma wskazanej kwoty na utrzymanie
ewentualnego systemu monitoringu przez kolejnych 5 lat (koszty konserwacji, koszty energii elektrycznej, koszty
administracji systemem, koszty utrzymania pomieszczen w ktérych zostana zainstalowane elementy systemu np. rejestrator,
zasilacze). Nie jest wskazany dokladny cel zastosowania monitoringu wizyjnego i nie zostalty wskazane dotychczas
zastosowane $rodki bezpieczenstwa ktére okazalyby sie nieskuteczne. Nie zostal wskazany z nazwy administrator systemu
ktéry przejmie zarzadzanie danymi zbieranymi przez system monitoringu i bedzie ponosit koszty zarzadzania tymi danymi
(wynagrodzenie 0s6b zajmujacych sie administracja i konserwacja, wynagrodzenie osoby petniacej role IOD - inspektora
ochrony danych), Pragne wskaza¢ w jaka strone ida przepisy unijne dotyczace instalacji monitoringu wizyjnego w miejscach
publicznych. Aktualnie trwaja konsultacje dotyczace tej tematyki i instytucje europejskie takie jak EROD wydaja wytyczne do
ktorych powinno dazy¢ za chwile prawo obowiazujgce w krajach unijnych. W tresci wytycznych mozemy wyczytac, ze: Osoby,
ktérych dane dotycza, moga réwniez oczekiwaé, ze nie beda monitorowane w miejscach dostepnych publicznie, zwtaszcza
jezeli miejsca te zwykle stuza regeneracji, rekonwalescencji i wypoczynkowi, a takze w miejscach, w ktérych osoby
przebywaja lub komunikuja sie ze soba, takich jak przestrzenie z wyznaczonymi miejscami do siedzenia, stoliki w
restauracjach, parki, kina i centra fitness. W tym przypadku interesy lub prawa i wolnosci osob, ktérych dane dotycza, czesto
beda miaty nadrzedny charakter w stosunku do prawnie uzasadnionych intereséw administratora. Ponadto w ramach
rozwazania koniecznosci zastosowania monitoringu administrator powinien w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy monitoring
wizyjny, ktory zamierza wykorzystac, jest faktycznie konieczny do zapewnienia bezpieczenstwa w nadzorowanej przestrzeni.
EROD wskazuje, ze administrator, ktérego celem jest zapobieganie przestepstwom i ochrona mienia, zamiast instalowac
system nadzoru wideo moze podjac alternatywne srodki bezpieczenstwa, takie jak ogrodzenie nieruchomosci, patrole
straznikow, zapewnienie lepszego oswietlenia, zainstalowanie zabezpieczen, czy natozenie powtok lub folii przeciwko graffi.
Stosownie do wytycznych srodki te moga okazac sie wystarczajace i rownie skuteczne co monitoring wideo, ktdérego mozna
woéwczas unikna¢. Dodatkowo UODO wskazuje, iz aby zbudowac taki monitoring jest niezbedna analiza potrzeb i celowosci
budowy, a ponadto wskazac nalezy jego skutecznoscé(jezeli stuzby w postaci policji czy strazy miejskiej nie odnotowaly
wykroczen na terenie objetym monitoringiem to nie ma mozliwosci spetienia przestanek). W zwiazku z powyzszym
proponuje, aby np. wykonawca, projektant wykonat taka analize jezeli okazaloby sie, ze zaproponowany obszar w projekcie
musi by¢ objety monitoringiem miejskim, a zbudowanie lokalnego monitoringu nie zapewnia odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa, to w przypadku kontroli UODO pomoze nam udowodni¢ stosowanie monitoringu wizyjnego w sposéb zgodny
z RODO i innymi przepisami. Nalezy jeszcze wspomniec, ze obecny system jest rozbudowany o mozliwos$¢ analizy obrazu, a
wybrane miejsca instalowanych punktéw kamerowych zostaly skonsultowane w oparciu o wskazanie stuzb porzadkowych czy
shuzb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo w miescie, ktore jest poparte intensywnoscia np. wykroczen, czy natezeniem
ruchu w miescie. W zwiazku z powyzszym nalezaltoby sie zastanowi¢ czy proponowany przez pomystodawce system nie
spowoduje za chwile sytuacji w ktorej gmina bedzie musiata uzasadni¢ przed UODO cel i potrzebe stosowania monitoringu
miejskiego w miejscach publicznych, co moze spowodowaé w efekcie np. nakaz demontazu systemu w danym miejscu. Taka
sytuacja w kolejnym kroku bedzie powodowata powstanie zarzutow o niegospodarnym wydawaniu srodkéw publicznych. W
wyniku analizy zagrozen ktére moga wystapi¢ na obszarze objetych projektem, projektant moze zaproponowac np.
zastosowanie lokalnego systemu monitoringu z lokalnym rejestrowaniem obrazu w kazdej z kamer ukierunkowanych w
uzasadniony sposob na elementy mienia ktore ma by¢ chronione. Z zapisanych obrazéw stuzby administratora beda korzystac
tylko i wylacznie wtedy gdy wystapi taka konieczno$¢ w przypadku uszkodzenia/zdewastowania mienia publicznego. W takim
przypadku transmisja obrazu nie bedzie przekazywana bez przerwy do systemu miejskiego gdzie bedzie mozna bez przeszkod
monitorowac osoby a dodatkowo obraz automatycznie bedzie zapisywany w archiwum dostepnym nie tylko dla administratora
obiektu ale dla innych instytucji. W przypadku braku jasnych powodéw dla ktérych wskazane bedzie zainstalowanie w danym
miejscu systemu monitoringu miejskiego lub lokalnego projekt oraz wykonawstwo moze obja¢ przygotowanie infrastruktury
pod przyszta instalacje monitoringu wlasciwego rodzaju w zaleznosci od powstatego w danym miejscu zagrozenia dla mienia
lub ludzi. Infrastruktura w takim przypadku powinna przewidywac¢ mozliwos¢ poprowadzenia instalacji kablowych
sygnatowych oraz zasilajacych, lokalizacje szafek sterujacych, lokalizacje punktu zasilania dla systemu i ewentualna droge do
polaczenia systemu z systemem miejskim. Jakie rozwiazanie zostanie przyjete w danej lokalizacji musi wynikac z
kazdorazowej analizy zagrozen na danym terenie / w obiekcie co bedzie dawac odpowiedz jaki system zwiazany z
bezpieczenstwem ludzi i mienia musi zosta¢ zastosowany.

Czy zakres projektu uwzglednia - o ile to jest mozliwe - wymogi projektowania uniwersalnego lub
racjonalnych usprawnien oraz inne wymagania w zakresie dostepnosci architektonicznej, cyfrowej i
informacyjno- komunikacyjnej, o ktérych mowa w szczegdlnosci w ustawie z dnia 19 lipca 2019 . o
zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami?

® Tak

O Nie

Uwagi




Czy zakres projektu pozwala na realizacje w 2025 roku? (Dotyczy wytacznie zadan nieinfrastrukturalnych)
O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi

Czy realizacja inwestycji infrastrukturalnej (lub mieszanej) SBO moze rozpoczac sie w roku 2025? Przez
rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac takich jak: uzgodnienia, prace projektowe,
pozyskanie stosownych pozwolen, zezwolen, przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy i tym
podobne. (Dotyczy wylacznie zadan infrastrukturalnych lub mieszanych)

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy projekt zaktada wykonanie jednego etapu inwestycji, ktéra w kolejnych latach bedzie wymagata
wykonania kolejnych etapow, bez ktérych mieszkancy nie beda mogli w peti korzystac z efektéw
realizacji projektu ztozonego w ramach edycji SBO 2025?

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy istnieja mozliwosci techniczne realizacji projektu?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy koszty projektu zostaty prawidlowo oszacowane? Prosze wymieni¢ brakujace koszty oraz podac
taczny, szacunkowy koszt zadania - nawet jesli zgadza sie on z wyliczeniami autora. Prosze takze
zaktualizowaC wskazane przez autora koszty.

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy



Uwagi

TRZECIA OCENA: bez uwag. DRUGA OCENA: W ocenie ZBiLK w realizacji projektu winny partycypowac
ROD poprzez zapewnienie oswietlenia oraz ponoszenie kosztéw jego utrzymania. W odniesieniu do
kosztéw nalezy wskazac, ze kwota na wykonanie utwardzen z kostki jest niedoszacowana. Koszt budowy
1m2 nawierzchni ksztattuje sie na poziomie 500 zt/m2, tym samym koszt budowy 300 m2 nawierzchni
wyniesie 150.000,00 zt. W przypadku braku partycypacji w koszach budowy oswietlenia szacowana
wartos$¢ ustawienia 6 lamp wyniesie 90.000,00 zt. W przypadku braku rezygnacji z montazu monitoringu
szacowana wartos¢ instalacji wyniesie 100.000,00 zt. WOSr wskazal na konieczno$¢ zwiekszenia kosztéw
w zakresie zieleni. Aktualizacja projektu nie uwzglednia tego warunku. W ocenie ZBiLK naktady na zielen
winny ksztaltowac sie na poziomie 50.000,00 zt. PIERWSZA OCENA: W ocenie ZBiLK w realizacji
projektu winny partycypowac¢ ROD poprzez zapewnienie oswietlenia oraz ponoszenie kosztow jego
utrzymania. W odniesieniu do kosztéw nalezy wskazac, ze kwota na wykonanie utwardzen z kostki jest
niedoszacowana. Koszt budowy 1m2 nawierzchni ksztattuje sie na poziomie 500 zl/m2, tym samym koszt
budowy 300 m2 nawierzchni wyniesie 150.000,00 zi.

Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy koszt projektu miesci sie w kwotach przyznanych dla wiasciwego
obszaru?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

TRZECIA OCENA: bez uwag DRUGA OCENA: Dla obszaru przyjeto kwote 640.000,00 zi, zas szacowane
koszty inwestycji wraz z budowa calej infrastruktury wyniesie 675.000,00 zt. W pierwotnej ocenie, ze
wzgledu na warunek usuniecia czesci zadan z wniosku, sktadowe projektu nie byly przedmiotem analizy.

Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto

1. |Wiata rekreacyjna z grillem, stotami i tawkami - 1 sztuka 200000

2. |Uzupekienie nasadzen na skarpie 50000
Urzadzenia do ¢wiczen (4 sztuki), stét szachowym (1 szt), tawki, przygotowanie

3. : . 35000
podtoza pod urzadzenia

4. | Dokumentacja projektowa 50000

5. | Wymiana nawierzchni 170000
Laczny szacunkowy koszt realizacji projektu: 505000

Czy w przypadku ujecia projektu w kategorii Zielonego SBO, ujete w kosztach elementy projektu nie
zwiazane z kryteriami sSrodowiskowymi przekraczaja 30% wartosci catego projektu? (Dotyczy wylacznie
projektow Zielonego SBO)

W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze o przedstawienie szczegotow.

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi




Czy zrealizowany projekt bedzie generowat koszty w kolejnych latach? Prosze je oszacowac.
®© Tak

O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

TRZECIA OCENA: koszty energii elektrycznej , konserwacja urzadzen, pielegnacja zieleni PIERWSZA i
DRUGA OCENA: koszty energii elektrycznej , konserwacja urzadzen, konserwacja monitoringu,
pielegnacja zieleni

Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto
1 koszty energii elektrycznej , konserwacja urzadzen, konserwacja monitoringu, 10000
" | pielegnacja zieleni
Laczny szacunkowe przyszle koszta projektu: 10000

Czy po zrealizowaniu projektu koszty jego funkcjonowania i utrzymania beda niewspétmiernie wysokie w
stosunku do kosztorysowej wartosci projektu?

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy w zwiazku z powyzszym, realizacja zadania spetnia wymodg gospodarnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy projekt spelnia wymogi ogélnodostepnosci i nieodptatnosci?
®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

TRZECIA OCENA: bez uwag. PIERWSZA i DRUGA OCENA: Tak, nie mniej na uwage zastuguje rowniez
fakt, ze projekt zlokalizowany bedzie przy budynkach administracyjnych Ogrodéw Dziatkowych, co
sprawia, ze teren inwestycji jest oddalony od osiedli miejskich. Na uwage zastuguje réwniez
uzasadnienie wyboru kategorii umieszczone we wniosku. W uzasadnieniu tym wskazano: "Stworzenie
miejsca spotkan na $wiezym powietrzu, polaczonym z sala gtéwna budynku zarzadu ROD Krzekowo z
mozliwoscig wykorzystania kuchni". Powyzszy zapis nie ma potwierdzenia w dalszej czesci wniosku, a
jego zamieszczenie moze znaczaco wplynac¢ na ocene projektu. Watpliwym jest, ze kuchnia i sala ROD
bedzie ogdlnodostepna przez co najmniej 6h przez 7 dni w tygodniu.




Czy jednostka wiodaca dokonywata modyfikacji projektu w uzgodnieniu z autorem projektu?
O Tak

® Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

Czy jednostka wiodaca wystapita o opinie projektu do innych jednostek?
W przypadku pozytywnej odpowiedzi nalezy opisac¢ szczegoty konsultacji.
O Tak

@ Nie

Uwagi

Dodatkowe informacje mogace mie¢ znaczenie przy decyzji o dopuszczeniu projektu pod
glosowanie mieszkancow Szczecina.

TRZECIA OCENA: bez uwag PIERWSZA i DRUGA OCENA: WOSr wskazal, ze projekt nie moze zostac
skierowany do dalszego etapu weryfikacji. Projekt uzyska pozytywna opinie WOSr gdy: - zostanie
zwiekszona kwota przewidziana na nasadzenia i beda one bardziej zréznicowane, - zostanie usuniety
szkic bedacy zalacznikiem do projektu SBO. Na negatywna weryfikacje wplywa rowniez budowa
monitoringu. Zdaniem ZBiLK budowa monitoringu narusza prywatnos¢ oséb w miejscach rekreacji.
Wydzial Informatyki w karcie weryfikacji projektu DAZK/0004 wyrazit obszerne stanowisko wskazujace
na brak podstaw do lokowania monitoringu w miejscach nie zagrozonych przestepczoscia. Na uwage
zastuguje rowniez fakt, ze projekt zlokalizowany bedzie przy budynkach administracyjnych Ogrodéw
Dziatkowych, co sprawia, ze teren inwestycji jest oddalony od osiedli miejskich. Projekt wskazuje na
budowe oswietlenia wraz z okablowaniem. Majac na wzgledzie mozliwo$¢ wystapienia sytuacji, ze w
okresie ciszy nocnej lub w okresie jesienno-zimowym teren ROD, a tym samym teren inwestycji, nie jest
dostepny dla mieszkancéw, budowa oswietlenia nie jest racjonalnie uzasadniona. Koszty utrzymania
oswietlenia nie przeloza sie na korzysci pltynace z projektow SBO dla ogétu mieszkancéw Na uwage
zasluguje rowniez uzasadnienie wyboru kategorii umieszczone we wniosku. W uzasadnieniu tym
wskazano: "Stworzenie miejsca spotkan na $wiezym powietrzu, potgczonym z sala gtéwna budynku

zarzadu ROD Krzekowo z mozliwoscia wykorzystania kuchni". Powyzszy zapis nie ma potwierdzenia w
dalszej czesci wniosku.

Czy w odniesieniu do powyzszych informacji projekt jest mozliwy do realizacji i moze by¢ skierowany pod
glosowanie mieszkancéw Szczecina?

® Tak

O Nie

Uwagi

TRZECIA OCENA: bez uwag DRUGA OCENA: Reasumujac, na negatywna ocene projektu wptywaja: -
negatywna opinia WOST - brak zwiekszenia naktadéw w korekcie wniosku, - brak podstaw do budowy
monitoringu - brak uzasadnienia dla budowy statego oswietlenia - niedoszacowanie projektu w zakresie
monitoringu i oswietlenia. PIERWSZA OCENA: Reasumujac, na negatywna ocene projektu wptywaja: -
negatywna opinia WOST, - brak podstaw do budowy monitoringu - brak uzasadnienia dla budowy statego
oswietlenia - niedoszacowanie projektu. Projekt moze uzyskaé pozytywna ocene po spetnieniu wymagan

WOST, usunieciu z projektu budowy monitoringu i o$wietlenia oraz zwiekszenie nakladéw na zielen i
utwardzenia.







Konsultacja w trakcie weryfikacji w jednostkach miejskich

Karta konsultaciji

Osoba odpowiedzialna Joanna Czerwinska (jczerwinska@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Ochrony Srodowiska

Data utworzenia 2024-06-26 13:17:06

Data ostatniej modyfikacji 2024-07-18 11:49:53

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

PIERWSZA OPINIA (negatywna): 1. Zadanie nalezy realizowa¢ w sposob spelniajacy zatozenia polityki zréwnowazonego
gospodarowania istniejacymi zasobami zieleni miasta poprzez: - Ograniczenie wycinek zieleni do niezbednego minimum,
tj. jedynie do okazéw w zlym stanie zdrowotnym oraz stwarzajacych zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz
niedajacych sie uniknac¢ kolizji. - W trakcie realizacji inwestycji nalezy przewidzie¢ przeprowadzenie zabiegéw
pielegnacyjnych drzew znajdujacych sie w zasiegu oddzialywania robét w celu zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikéw
oraz dlugowiecznos$ci drzewostanu. - Prace projektowe i budowlane nalezy prowadzi¢ z poszanowaniem zieleni istniejacej,
nalezy uwzgledni¢ ograniczenie ingerencji rob6t budowlanych w strefy ochronne drzew oraz zaplanowac prace w taki
sposob, aby nie ingerowa¢ w nienaruszalna strefe ochrony drzew. Nalezy stosowac rozwiagzania minimalizujace negatywny
wptyw robot budowlanych na stan drzew i krzewéw. W przypadku mozliwych kolizji z systemem korzeniowym nalezy
stosowac¢ rozwiagzania minimalizujace ryzyko uszkodzenia korzeni, zageszczania gruntu. 2. Szkic bedacy zatacznikiem do
projektu SBO przewiduje lokalizacje elementu zagospodarowania w zasiegu stref ochrony drzew, co jest dzialaniem
niepozadanym. Lokalizacja elementow zagospodarowania powinna zosta¢ okreslona dopiero po wykonaniu inwentaryzacji
dendrologicznej poprzedzonej domiarem geodezyjnym drzew. 3. Nalezy zwiekszy¢ kwote przewidziana na wykonanie
nasadzen i zaplanowac posadzenie zréznicowanych grup roslinnosci. 4. Przed zleceniem wykonania dokumentacji
projektowej nalezy wystapi¢ do Wydziatu Ochrony Srodowiska z wnioskiem o wytyczne projektowe, ktérych realizacja
bedzie podstawa uzgodnienia dokumentacji projektowej przez WOSr. 5. Dokumentacja projektowa winna zawieraé¢
inwentaryzacje zieleni, projekt ochrony zieleni w procesie inwestycyjnym, projekt gospodarki drzewostanem i projekt
zieleni i zagospodarowania terenu. 6. Projekt musi spelnia¢ zasady projektowania uniwersalnego. Dokumentacje
projektowa nalezy uzgodnic¢ z Powiatowa Spoteczng Rada ds. Oséb Niepetnosprawnych, dziatajaca przy Prezydencie
Miasta Szczecin. 7. Przy wycenie prac nalezy ujac koszty: - Sporzadzenia dokumentacji projektowej (inwentaryzacja
zieleni, projekt ochrony zieleni w procesie inwestycyjnym, projekt gospodarki drzewostanem i projekt zieleni). -
zabezpieczenia istniejacej zieleni w trakcie realizacji rob6t budowlanych, - przeprowadzenie prac z zakresu gospodarki
drzewostanem, - zapewnienie inwestorskiego nadzoru dendrologicznego w trakcie realizacji rob6t budowlanych oraz w
okresie gwarancyjnym. Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu
weryfikacji? NIE Projekt uzyska pozytywna opinie WOSr gdy: - zostanie zwiekszona kwota przewidziana na nasadzenia i
beda one bardziej zréznicowane, - zostanie usuniety szkic bedacy zatacznikiem do projektu SBO. DRUGA OPINIA
(pozytywna): 1. Zadanie nalezy realizowa¢ w sposéb spelniajacy zalozenia polityki zréwnowazonego gospodarowania
istniejacymi zasobami zieleni miasta poprzez: - Ograniczenie wycinek zieleni do niezbednego minimum, tj. jedynie do
okazéw w zlym stanie zdrowotnym oraz stwarzajacych zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz niedajacych sie
uniknac kolizji. - W trakcie realizacji inwestycji nalezy przewidzie¢ przeprowadzenie zabiegéw pielegnacyjnych drzew
znajdujacych sie w zasiegu oddzialywania robo6t w celu zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikéw oraz dlugowiecznosci
drzewostanu. - Prace projektowe i budowlane nalezy prowadzi¢ z poszanowaniem zieleni istniejacej, nalezy uwzglednic
ograniczenie ingerencji rob6t budowlanych w strefy ochronne drzew oraz zaplanowac¢ prace w taki sposéb, aby nie
ingerowa¢ w nienaruszalng strefe ochrony drzew. Nalezy stosowac rozwiazania minimalizujace negatywny wptyw robot
budowlanych na stan drzew i krzewéw. W przypadku mozliwych kolizji z systemem korzeniowym nalezy stosowac
rozwigzania minimalizujace ryzyko uszkodzenia korzeni, zageszczania gruntu. 2. Lokalizacja elementéw
zagospodarowania i nowych nasadzen powinna zosta¢ okreslona dopiero po wykonaniu inwentaryzacji dendrologicznej
poprzedzonej domiarem geodezyjnym drzew, celem unikniecia kolizji zagospodarowania z zielenia istniejaca. 3. Przed
zleceniem wykonania dokumentacji projektowej nalezy wystapi¢ do Wydziatu Ochrony Srodowiska z wnioskiem o wytyczne
projektowe, ktérych realizacja bedzie podstawa uzgodnienia dokumentacji projektowej przez WOSTr. 4. Dokumentacja
projektowa winna zawiera¢ inwentaryzacje zieleni, projekt ochrony zieleni w procesie inwestycyjnym, projekt gospodarki
drzewostanem, projekt zieleni i zagospodarowania terenu. 5. Projekt musi speinia¢ zasady projektowania uniwersalnego.
Dokumentacje projektowa nalezy uzgodni¢ z Powiatowa Spoteczna Rada ds. Oséb Niepetnosprawnych, dziatajaca przy
Prezydencie Miasta Szczecin. 6. Przy wycenie prac nalezy uja¢ koszty: - Sporzadzenia dokumentacji projektowe;j
(inwentaryzacja zieleni, projekt ochrony zieleni w procesie inwestycyjnym, projekt gospodarki drzewostanem i projekt
zieleni). - zabezpieczenia istniejacej zieleni w trakcie realizacji robdt budowlanych, - przeprowadzenie prac z zakresu
gospodarki drzewostanem, - zapewnienie inwestorskiego nadzoru dendrologicznego w trakcie realizacji robot
budowlanych oraz w okresie gwarancyjnym.




Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
®© Tak
O Nie

Uwagi




