Dane projektu

Tytut Spdjne trasy rowerowe dla Szczecina. Obotrycka.

Numer OGM/0002

Weryfikacja ogodlna:

Wydzial - Biuro Dialogu Obywatelskiego

Osoba odpowiedzialna Adam Kulikowski (akulikow@um.szczecin.pl)
Data utworzenia 2022-06-27 13:04:32
Data ostatniej modyfikacji 2022-09-05 10:12:49

Czy projekt zostat ztozony na wlasciwym formularzu?

® Tak
O Nie
Uwagi
Czy projekt przestano we wlasciwym terminie?
® Tak
O Nie
Uwagi

Czy projekt przestano do Urzedu zgodnie z obowiazujacymi zasadami SBO?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt zawiera dane kontaktowe do liderki/lidera?
® Tak
O Nie

Uwagi




Czy zalaczono niezbedne zataczniki? Czy zostaly one zanonimizowane?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zalaczona zostatla lista poparcia zawierajaca podpisy minimum 10 os6b popierajacych projekt, z
wylaczeniem autorow projektu?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat wypetniony prawidtowo? Czy wypetniono w czytelny sposéb wszystkie pola oznaczone
jako obowigzkowe?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy opis zakresu projektu jest zrozumialy, jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy zostaty wskazane informacje o ogélnodostepnosci oraz nieodptatnosci projektu i czy nie wzbudzaja
watpliwosci?

® Tak

O Nie

Uwagi

Czy projekt zostat prawidtowo przyporzadkowany do obszaru: ogélnomiejskiego lub lokalnego?
®© Tak
O Nie

Uwagi




Czy oznaczono lokalizacje projektu na mapie w sposob odpowiadajacy opisowi w formularzu?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Czy w formularzu projektu zostaly podpisane wszystkie wymagane oswiadczenia?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy opis projektu zawiera wskazanie potencjalnego wykonawcy lub dostawcy?
O Tak
@ Nie

Uwagi

Czy wartos¢ projektu lokalnego miesci sie w puli srodkéw przeznaczonych dla projektow ogélno miejskich
i lokalnych z danego obszaru?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy majac na uwadze powyzsze projekt spetnia kryteria formalne?
® Tak
O Nie

Uwagi




Weryfikacja merytoryczna wstepna

WYDZIAE ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. zasobu nieruchomeosci

Osoba odpowiedzialna Jowita Chabowska (jchabow@um.szczecin.pl)
Wydziat WZION - Referat ds. Zasobu Nieruchomosci
Data utworzenia 2022-06-28 08:34:16

Data ostatniej modyfikacji 2022-06-28 08:34:16

Kto jest wiascicielem dziatki, na ktérej zaplanowano dziatanie? Wypetnia¢ wytacznie dla projektow
inwestycyjnych i mieszanych

Kto jest wlascicielem dzialki, na ktorej zaplanowano dzialanie? Wypehia¢ wylacznie dla
projektow inwestycyjnych i mieszanych

Dziatka nr 3 z obrebu 3023, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 4 z obrebu 3023, wlasnos¢
Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 194 z obrebu 3094, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 54 z
obrebu 3095, wlasno$¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 90 z obrebu 3095, wlasno$s¢ Gmina Miasto
Szczecin Dziatka nr 78 z obrebu 3096, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 4/4 z obrebu 3097,
wlasnos$¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 4/13 z obrebu 3097, wtasno$¢ Gmina Miasto Szczecin
Dziatka nr 6/16 z obrebu 3097, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 87 z obrebu 3097, wlasnos¢
Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 1/2 z obrebu 3099, wlasno$s¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 145/3
z obrebu 3099, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 198 z obrebu 3099, wlasno$s¢ Gmina Miasto
Szczecin Dziatka nr 199 z obrebu 3099, wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin Dziatka nr 200 z obrebu 3099,
wlasnos¢ Gmina Miasto Szczecin

O Nie dotyczy

Czy teren, na ktorym zaplanowano projekt jest przeznaczony do zbycia w drodze zamiany?
O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Wydzial Zarzadzania Projektami

Osoba odpowiedzialna Karolina Piekarska (kpiekar@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Zarzadzania Projektami

Data utworzenia 2022-06-28 09:14:55

Data ostatniej modyfikacji 2022-06-28 09:14:55

Czy projekt jest zgodny z Wieloletnim Programem Rozwoju Szczecina?
O Tak
@ Nie

Uwagi

Brak zadania w WPRS na lata 2022-2026

Czy Miasto aktualnie realizuje juz dziatanie takie, jak w opiniowanym projekcie (w tej samej lokalizacji, lub
w najblizszym sasiedztwie)? Jesli tak do jakiej jednostki jest przypisane?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy Miasto zrealizowato w przesztosci juz dziatanie takie, jak w opiniowanym projekcie (w tej samej
lokalizacji, lub w najblizszym sasiedztwie)? Jesli tak do jakiej jednostki byto przypisane?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy Miasto w perspektywie dwdch kolejnych lat zaplanowato realizacje zadan analogicznych do
zgtoszonego projektu (w tej samej lokalizacji, lub w najblizszym sasiedztwie)?

O Tak

@ Nie

Uwagi

Czy weryfikowany projekt koliduje z:

O innym projektem zaplanowanym przez Miasto?
O innym projektem realizowanym przez Miasto?
O innym projektem zrealizowanym przez Miasto?
® nie dotyczy




Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAL. ZASOBU I OBROTU NIERUCHOMOSCIAMI

Referat ds. prywatyzacji nieruchomosci gruntowych

Osoba odpowiedzialna Matgorzata Angrot-Glinska (mglinska@um.szczecin.pl)
Wydziat WZION - Referat ds. Prywatyzacji nieruchomosci gruntowych
Data utworzenia 2022-06-28 09:29:27

Data ostatniej modyfikacji 2022-06-28 09:29:27

Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt:

O jest terenem inwestycyjnym objetym ktorymkolwiek z etapow procedury zbycia?

O stanowi dla Miasta rezerwe terendéw, ktore objete beda procedura przygotowania do zbycia w latach
nastepnych w celach inwestycyjnych, majaca wptyw na przyszte dochody budzetu Miasta?

O stanowi dla Miasta rezerwe na okreslony cel inwestycyjny?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na ktorykolwiek punkt prosze o przedstawienie szczegotow.

Uwagi

Czy mozliwa jest realizacja projektu po wydzieleniu na ten cel czesci dziatki?
O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




WYDZIAE MIESZKALNICTWA I REGULACJI STANOW PRAWNYCH NIERUCHOMOSCI

Osoba odpowiedzialna Agnieszka Buczek (abuczek@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Mieszkalnictwa i Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Data utworzenia 2022-07-01 15:21:23

Data ostatniej modyfikacji [ 2022-07-04 10:44:52

Czy teren, na ktérym ma by¢ realizowany projekt jest obciazony na rzecz osob trzecich?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

dz. 3 obr. 3023- ustanowiono stuzebnos¢ przesytu na rzecz ZWiK oraz stuzebnos¢ przechodu i przejazdu
na rzecz uzytkownika wieczystego lub wtasciciela dz. 1/1 obr. 3023, dz. 4/13 obr. 3097 - stuzebnos¢
gruntowa przechodu i przejazdu na rzecz wtasciciela dz. 4/14 obr. 3097 dz. 6/16 obr. 3097 - oznaczona
uzytkiem dr i B. Wszystkie dziatki oznaczone w projekcie posiadaja uzytek dr i znajduja sie w
administracji ZDiTM

Czy teren, na ktorym ma by¢ realizowany projekt jest przeznaczony do obciazenia na rzecz oséb trzecich
(np. dzierzawa, uzyczenie, uzytkowanie, itp.)?

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Dz. 6/16 z obr 3097 objeta umowa CRU 18/0000334 - regulacja przebiegu sieci innych gestorow.

Czy realizacja zadania moze narusza¢ prawa osob trzecich, w tym prawa wlasnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Jw.

Jesli whascicielem nieruchomosci nie jest Gmina, czy przedstawiono wlasciwe oswiadczenie witasciciela o
woli uzyczenia nieruchomosci?

O Tak

O Nie

® Nie dotyczy

Uwagi




Czy teren, na ktérym zaplanowano projekt jest terenem objetym ktérymkolwiek z etapéw procedury
sprzedazy lokalu?

O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi

Z uwagi na uzytek dr na dziatkach objetych projektem nalezy uzgodni¢ projekt z ZDiTM, ponadto
uwzgledni¢ ustanowione stuzebnosci przesytu i istniejace sieci podziemne.




WYDZIAY. ARCHITEKTURY I BUDOWNICTWA

Osoba odpowiedzialna Joanna Diug (jdiug@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Architektury i Budownictwa
Data utworzenia 2022-07-04 14:09:39
Data ostatniej modyfikacji 2022-07-04 14:09:39

Czy projekt jest zgodny z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?
® Tak

O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

Niewielka czes¢ dziatki nr 194 z obr. 3094 oraz dziatki nr 1/2, 145/3, 198, 199, 200 z obr. 3099 (rejon
skrzyzowania ul. Przyjaciét Zotierza, ul. Komuny Paryskiej, ul. Wilczej i ul. Obotryckiej) znajduja sie na
obszarze objetym Miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego "Niebuszewo" uchwalonym
dnia 16 czerwca 2008r. przez Rade Miasta Szczecin uchwata Nr XXI11/597/08, w terenach
elementarnych: P.N.1048.KD.G (ul. Wilcza) o przeznaczeniu: droga publiczna - ulica gléwna,
P.N.1013.KD.G (ul. Przyjaci6t Zotnierza) o przeznaczeniu: droga publiczna - ulica gtéwna z trasa
tramwajowa. W ustaleniach obstugi komunikacyjnej ustala sie przekréj: dwie jezdnie po dwa pasy ruchu,
obustronne chodniki i Sciezka rowerowa. Pozostala czes¢ inwestycji objetej projektem lezy w terenie, dla
ktérego obecnie brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Czy projekt wymaga wydania decyzji o warunkach zabudowy?
®© Tak

O Nie
O Nie dotyczy

Uwagi

Czes¢ inwestycji objeta projektem, zlokalizowana poza obszarem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, wymaga decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego

Inne informacje mogace miec¢ znaczenie dla realizacji projektu.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak

O Nie

Uwagi




Biuro Prezydenta Miasta

Osoba odpowiedzialna Beata Sniady (bfronczek@um.szczecin.pl)
Wydziat Biuro Prezydenta Miasta

Data utworzenia 2022-07-12 09:46:09

Data ostatniej modyfikacji 2022-07-14 09:03:57

Czy projekt jest zgodny ze Strategia Rozwoju Szczecina?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy projekt miesci sie w zadaniach wtasnych Gminy?
® Tak
O Nie

Uwagi

Rekomendacja dla Prezydenta do wskazania jednostki wiodacej w ocenie merytorycznej:

WGK/ZDiTM

Uwagi

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi




Weryfikacja merytoryczna koncowa

Karta weryfikacji koncowej

Osoba odpowiedzialna Jolanta Chwaluczyk (jchwal@zditm.szczecin.pl)
Wydziat Zarzad Drog i Transportu Miejskiego

Data utworzenia 2022-07-29 08:58:20

Data ostatniej modyfikacji 2022-11-04 12:49:24

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa, w obszarze, za jaki odpowiada jednostka?
® Tak
O Nie

Uwagi

Czy zakres projektu spetnia wymogi projektowania uniwersalnego lub racjonalnych usprawnien oraz inne
wymagania w zakresie dostepnosci architektonicznej, cyfrowej i informacyjno-komunikacyjnej, o ktorych
mowa w szczegolnosci w ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci osobom ze
szczegdlnymi potrzebami ?

®© Tak

O Nie

Uwagi

Czy zakres projektu pozwala na realizacje w 20237 (Dotyczy wylacznie zadan nieinwestycyjnych)
O Tak

O Nie

@® Nie dotyczy

Uwagi

Czy realizacja inwestycji infrastrukturalnej (lub mieszanej) SBO moze rozpoczac sie w roku 2023? Przez
rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac takich jak: uzgodnienia, prace projektowe,
pozyskanie stosownych pozwolen, zezwolen, przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy i tym
podobne. (Dotyczy wylacznie zadan inwestycyjnych)

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi




Czy projekt zaktada wykonanie jednego etapu inwestycji, ktdéra w kolejnych latach bedzie wymagata
wykonania kolejnych etapow, bez ktorych mieszkancy nie beda mogli w peni korzystac z efektow
realizacji projektu ztozonego w ramach edycji SBO 2023?

O Tak

® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy na rynku dostepne sa technologie pozwalajace na realizacje projektu?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy koszty projektu zostaty prawidlowo oszacowane? Prosze wymieni¢ brakujace koszty oraz podac
taczny, szacunkowy koszt zadania - nawet jesli zgadza sie on z wyliczeniami autora. Prosze takze
zaktualizowaC wskazane przez liderke/lidera koszty.

®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi
Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto
1. koszty realizacji 5200000
Laczny szacunkowy koszt realizacji projektu: 5200000

Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy koszt projektu miesci sie w kwotach przyznanych dla wtasciwego
obszaru?

® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy zrealizowany projekt bedzie generowatl koszty w kolejnych latach? Prosze je oszacowac.
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy



Uwagi

Jesli chodzi o koszty przyszite ktére moga by¢ generowane nie sg na chwile obecna mozliwe do
oszacowania.Jest to modyfikacja istniejacych skrzyzowan z sygnalizacja gdzie juz sa koszty zwigzane z
konserwacja i zuzyciem energii.

Lp. Skladowa kosztow Koszt brutto
1. |koszt oczyszczania interwencyjnego drogi rowerowej /100m?2 60
Laczny szacunkowe przyszle koszta projektu: 60

Czy po zrealizowaniu projektu koszty jego funkcjonowania i utrzymania beda niewspétmiernie wysokie w
stosunku do kosztorysowej wartosci projektu?

O Tak

@® Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy w zwiazku z powyzszym, realizacja zadania spetnia wymodg gospodarnosci?
® Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy projekt spelnia wymogi ogélnodostepnosci i nieodptatnosci?
®© Tak

O Nie

O Nie dotyczy

Uwagi

Czy jednostka wiodaca dokonywata modyfikacji projektu w uzgodnieniu z liderem/liderka projektu?
O Tak

® Nie
O Nie dotyczy

Uwagi




Dodatkowe informacje mogace mie¢ znaczenie przy decyzji o dopuszczeniu projektu pod
glosowanie mieszkancow Szczecina.

Przedstawiony we wniosku przebieg drogi rowerowej dwukierunkowej po zachodniej stronie ul. Obotryckiej
nie jest mozliwy do realizacji. Nie dostateczna jest szerokosé pasa drogowego w rejonie przystanku
autobusowego na wysokosci Szkoty Podstawowej nr 18. Brak mozliwosci budowy Sciezki rowerowej wraz z
pozostawieniem ciagu pieszego, wiaty przystankowej oraz peronu autobusowego dla oczekajacych. Ponadto
funkcjonuje kiosk. Dziatka nr 6/16 z obrebu 3097 objeta jest umowa CRU 18/000334 - regulacja przebiegu
sieci innych gestoréw Zgodnie z opinia WGK: Realizacja przygotowania dokumentacji projektowej dla
przedstawionego zadania, wiaze sie z koniecznoscia sprostania szeregu wytycznych dotyczacych rozwiazan
projektowych. Juz sam wnioskodawca wskazuje na mozliwo$¢ wystapienia kolizji i problemow realizacyjnych
positkujac sie stwierdzeniem: ,Trasa rowerowa powinna zosta¢ zaprojektowana w sposob mozliwie
nieinwazyjny, przy ograniczeniu do mimimum ewentualnej wycinki, jednoczesnie przy zachowaniu
parametrow zgodnych ze Standardami projektowymi i wykonawczymi systemu rowerowego miasta
Szczecin.” Powyzsze generuje ryzyko problemow i kolizji juz na etapie opracowania dokumentacji
projektowej, co nie gwarantuje mozliwosci realizacyjnej zadania w przedstawionej formie, przebiegu i
formule SBO. Opinia negatywna W odniesieniu do opinii z 2021 r. oraz po przeanalizowaniu
przedstawionego projektu SBO na budowe drogi rowerowej wzdtuz ul. Obotryckiej podtrzymuje sie opinie
negatywna. Przeanalizowano szereg zagadnien zwigzanych z utrzymaniem ciagtosci trasy rowerowej po
wschodniej stronie ul. Obotryckiej. Konieczna ingerencja w jezdnie ulicy wymusza jej przebudowe oraz
przetozenia wszystkich sieci uzbrojenia na wysokosci budynku Obotrycka 3-4 oraz ogrodzonego terenu w
celu poszerzenia ciggu pieszego i drogi rowerowej lub wspolnego ciggu pieszo-rowerowego. Nie wyklucza
sie ponadto ewentualng wycinke drzew w celu uzyskania odpowiednich parametréw geometrycznych (tuki
poziome oraz skosy zalaman trasy w planie). Niedostateczna szerokos$¢ pasa drogowego na wysokosci
przystanku autobusowego (od strony Szkolty Podstawowej) w rejonie skrzyzowania z ul. Wilcza, Przyjaciét
Zolnierza , Komuny Paryskiej w celu utworzenia pomiedzy ogrodzeniem a krawedzia zatoki autobusowe;j
osobnego ciagu pieszego, peronu dla oczekujacych i wysiadajacych podréznych komunikacji miejskiej,
przestrzeni dla wiaty autobusowej oraz drogi rowerowej w celu odseparowania wszystkich uczestnikow
ruchu oraz zapewnienia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Ponadto przy zatoce autobusowej rowniez
funkcjonuje obiekt budowlany (kiosk) stanowigcy wlasno$¢ osoby prywatnej, ktory posiada zezwolenie na
zajecie pasa drogowego i nie ma podstaw do jego usuniecia, gdyz nie ma tam miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktdry w sposob jednoznaczny zakazywatby funkcjonowania
tymczasowych obiektéw. 2. Wymagana szerokos¢ pasa drogowego pomiedzy krawedzia zatoki autobusowej
a istniejacym ogrodzeniem (ogrodzenie funkcjonuje przed wejscie w zycie ustawy o drogach publicznych z
1985r.) wynosi na wysokosci wiaty autobusowej ok. 5,7m a na wysokosci obiektu budowlanego (kiosk) ok.
6,0m. W stanie istniejacym szerokos¢ odlegtosé od krawedzi zatoki autobusowej do wiaty przystankowe;j
wynosi ok. 3,5m a do kiosku ok. 2,0m. W celu funkcjonowania przystanku wskazane jest pozostawienie
przestrzeni peronu autobusowego, miejsca dla lokalizacji wiaty oraz droznego chodnika dla pieszych. W
zwiazku z powyzszym brak jest przestrzeni w celu umieszczenia drogi rowerowej w uwagi na obiekt
budowlany (kiosk) oraz pozostawienie wiaty. Brak zgody szkoty na przesuniecie ptotu szkoty. NEGATYWNIE
Po 3. Okreslenie kolizji budowy drogi rowerowej z istniejaca sieci a uzbrojenia podziemnego oraz
naziemnego oraz zabezpieczenie lub przebudowe okreslaja gestorzy sieci przy czym na etapie opiniowania
SBO byty brane sa elementy uzbrojenia takie jak stupy oswietleniowe, stupy sygnalizacji swietlnej oraz
skrzynki przytaczeniowe ktore jednoznacznie wskazuja na kolizje. 4. Ze strony Zarzadu nie ma podstaw do
usuniecia w inne miejsce kiosku poniewaz stanowi on wlasnos$¢ osoby prywatnej. Na obszarze nie ma
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory w sposob jednoznaczny zakazywalby
funkcjonowania tymczasowych obiektéw. Przesuniecie obiektu budowlanego wiaze sie z uzyskaniem
pozwolenia na budowe kiosku wraz z przebudowa przytaczy do obiektu. Powyzsze czynnosci i koszty
powinny by¢ poniesione przez wtasciciela obiektu poniewaz nie stanowi elementu zwigzanego z
bezpieczenstwem lub zarzadzania drogi. Taka sama sytuacja wystepuje z ogrodzeniem na wysokosci Szkoty
Podstawowej, ktore to ogrodzenie znajduje sie w pasie drogowym a zostato wybudowane przed wejscie w
zycie ustawy o drogach publicznych z 1985r. Zmiany lokalizacji kiosku i ogrodzenia Szkoty powinny by¢ po
stronie ich wtascicieli. 5 Przedstawiony we wniosku szkic przebiegu drogi rowerowej w zaden sposob nie
mozna traktowac jako koncepcji. Koncepcja lub dokumentacja projektowa powinna by¢ sporzadzona na
aktualnej mapie w skali 1:500 w celu ocenienia wszystkich aspektéw zwigzanych z budowa drogi rowerowej
w pasie drogowym ul. Obotryckiej zgodnie z obowigzujacymi przepisami na dzien sporzadzenia projektu. Na
podstawie powyzszego opracowania z uzyskaniem odpowiednich opinii/uzgodnien bedzie mozliwe
stwierdzenie mozliwosci realizacyjnych wraz z okresleniem kosztow.




Czy w odniesieniu do powyzszych informacji projekt jest mozliwy do realizacji i moze by¢ skierowany pod
glosowanie mieszkancow Szczecina?
®© Tak

O Nie

Uwagi

Wyrazamy opinie "warunkowa pozytywna", gdzie warunek ma polega¢ na mozliwosci budowy drogi dla
rowerdw po drugiej stronie, gdyby jednak ZDiTM trafit na opdr ze strony instytucji uzgadniajacych. jesli

drogi dla roweréw nie udatoby sie zbudowac po tej zakladanej przez wnioskodawce stronie przystaje on
na takie warunki.




Konsultacja w trakcie weryfikacji w jednostkach miejskich

Karta konsultacji

Osoba odpowiedzialna Michalina Btahy (mblahy@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydzial Ochrony Srodowiska

Data utworzenia 2022-08-04 12:06:40

Data ostatniej modyfikacji 2022-09-29 13:13:47

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
®© Tak
O Nie

Uwagi

Wydzial Ochrony Srodowiska opiniuje pozytywnie realizacje projektu SBO pod nastepujacymi warunkami
wskazanymi przez Zespot Ogrodnik Miasta: 1) w trakcie przygotowania i realizacji procesu
inwestycyjnego nalezy prowadzi¢ zréownowazona gospodarke zielenia, dazac do zachowania jak
najwiekszej liczby istniejacych drzew i krzewdw, wiasciwej ochrony drzew, krzewdw, zieleni niskie;j i
gleby podczas realizacji rob6t budowlanych oraz do wprowadzenia odpowiedniej liczby nasadzen w celu
zrekompensowania utraconej w wyniku inwestycji zieleni; 2) w trakcie planowania inwestycji nalezy
przewidzie¢ objecie zabiegami pielegnacyjnymi zieleni znajdujacej sie w zasiegu oddzialywania robot
budowlanych, a takze stworzenie wlasciwych warunkow do wzrostu i rozwoju nowo projektowanej zieleni
oraz zapewnienie inwestorskiego nadzoru dendrologicznego nad catoscia realizowanych robot
budowlanych; 3) w przypadku przedmiotowej inwestycji nalezy uwzgledni¢ ograniczenie ingerencji w
strefy ochronne drzew poprzez odsuniecie zaplanowanych robdt poza strefy SOD drzew, a takze
nieingerowanie w nieprzekraczalne strefy ochronne drzew. Nie nalezy zmienia¢ poziomu gruntu w
strefach ochronnych drzew; 4) dokumentacje projektowa nalezy sporzadzi¢ zgodnie z Zalacznikiem Nr 2
do Zarzadzenia Nr 140/21 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 23 marca 2021 r. w sprawie Standardéw
utrzymania, ochrony i rozwoju terenéw zieleni Miasta Szczecin oraz obowigzkéw stuzacych ich
wdrozeniu; 5) przy wycenie prac nalezy uja¢ koszty: - wycinki drzew i krzewow, - koszty nasadzen
wyréwnujacych, - koniecznosci sporzadzenia inwentaryzacji dendrologicznej, projektu gospodarki
drzewostanem, projektu ochrony zieleni w procesie inwestycyjnym oraz, w przypadku gdy nie ma
mozliwosci zachowania drzew w procesie inwestycyjnym, projekt zieleni obejmujacy wykonanie nasadzen
wyrownujacych w liczbie okreslonej w Standardach utrzymania, ochrony i rozwoju terenéw zieleni
Miasta Szczecin, stanowiacych Zatgcznik Nr 1 do ww. zarzadzenia; - koniecznosci zabezpieczenia zieleni
istniejacej w trakcie realizacji robdt budowlanych oraz koszty zwigzane z zastosowaniem rozwigzan
technicznych, ktére maja najmniejsze negatywne oddziatywanie na zielen; - koniecznosci
przeprowadzenia zabiegow pielegnacyjnych na zieleni istniejacej oraz pielegnacje zieleni nowo
posadzonej przez caly okres gwarancyjny; - koniecznosci zapewnienia inwestorskiego nadzoru
dendrologicznego przez caly czas trwania rob6t budowlanych oraz w okresie gwarancyjnym; - w
przypadku zaplanowania nasadzen nowych drzew, koniecznosci wyposazenia nowych sadzonek w worki
do nawadniania kropelkowego. 6) W harmonogramie inwestycji nalezy uwzglednic¢ czas niezbedny na
uzgodnienie projektow, o ktorych mowa w Zalaczniku Nr 2 do Zarzadzenia Nr 140/21 przez Wydziat
Ochrony Srodowiska (30 dni);




Karta konsultacji

Osoba odpowiedzialna Dawid Gajkowski (dgajkowski@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Oswiaty

Data utworzenia 2022-09-20 12:00:56

Data ostatniej modyfikacji 2022-09-20 12:00:56

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Brak zgody na przesuniecie granicy dziatki bedacej w zarzadzie trwatym SP 18. Na wysokosci przystanku
autobusowego nastepuje zwezenie posiadanej dziatki 6/27 z obr. 3097 do ok. 1m, co koliduje z czescia
nieruchomosci zabudowanej - przesunieci dziatki niezgodne z obecnym prawem budowlanym.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
O Tak

@ Nie
Uwagi
Karta konsultacji
Osoba odpowiedzialna Agnieszka Buczek (abuczek@um.szczecin.pl)
Wydziat Wydziat Mieszkalnictwa i Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci

Data utworzenia 2022-09-21 09:37:55

Data ostatniej modyfikacji [ 2022-09-21 09:37:55

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

W zakresie poszerzenia chodnika kosztem jezdni na wysoko$ci budynkéw komunalnych przy ul.
Obotryckiej 314 , ZBiLK nie wnosi uwag.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?
® Tak
O Nie

Uwagi

Karta konsultacji

Osoba odpowiedzialna Krzysztof Bujak (kbujak@um.szczecin.pl)




Wydziat

Wydziat Gospodarki Komunalnej

Data utworzenia

2022-09-22 08:49:06

Data ostatniej modyfikacji 2022-09-22 08:54:39

Istotne informacje mogace mie¢ wplyw na realizacje inwestycji

Odnoszac sie do mozliwosci zawezenia jezdni ul. Obotryckiej na wysokosci 3-4, na chwile obecng mozna
wskazaé, iz szerokosé jezdni powinna wynosi¢, co najmniej 7 metrow. Szczegoty dotyczace przekroju
jezdni i geometrii przedstawi dokumentacja projektowa. Wstepnie mozna wskazac, iz dotyczytoby to
odcinka ulicy od konca pasa zanikajacego do skrzyzowania z ul. Oliwkowa. Trzeba mie¢ na uwadze, iz w
toku prac projektowych, pojawiajacych sie kolizji i probleméw realizacyjnych ostateczne rozwiazania
przebiegu drogi dla rowerdw czy ciagu pieszo rowerowego moga odbiega¢ od zaproponowanego w
zadaniu, az po brak mozliwosci realizacyjnej przedstawionego projektu.

Czy z uwagi na powyzsze informacje projekt moze zosta¢ skierowany do nastepnego etapu weryfikacji?

® Tak
O Nie

Uwagi




